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CAUSA PROVENIENTE DEL TRiBt

AL SEPTIMG:BE SENTENCIA PENAL,
NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE

SALA SEGUNDA DE LA CORTE DE APELACIONES DEL RAMO PENAL,
NARCOACTIVIDAD Y DELITOS CONTRA EL AMBIENTE. GUATEMALA,
CINCO DE FEBRERO DE DOS MIL DIEZ.

Integrada la Sala con los suscritos y EN NOMBRE DEL PUEBLO DE LA
REPUBLICA DE GUATEMALA, se pronuncia SENTENCIA en virtud de recurso
de apelacion especial por motivo de FONDO, interpuestos por el Abogado
Defensor HECTOR EDUARDO BERDUCIDO MENDOZA vy por el Querellante
Adhesivo y Actor Civii MARDO ARTURO ESCOBAR (UNICO APELLIDO), en
contra de la sentencia de fecha seis de agosto de dos mil nueve, proferida por
el Tribunal Séptimo de Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el

Ambiente, en el proceso arriba identificado, que por el delito de Violacion al

Derecho de autor y Derechos Conexos, se instruyo en contra de RAUL

" ARTURO FIGUEROA SART!.

El procesado antes mencionado es de generales ya conocidas en autos.

La defensa del procesado esta a cargo de los Abogados Héctor Eduardo
Berducido Mendoza, Luis Fernando Mérida Calderdn y Franklin Erick Juarez
Elias.

La acusacion la dirige el MINISTERIO PUBLICO, por medio del Agente Fiscal,
Vielmar Bernal Hernandez Lemus.

Como Querellante Adhesivo y Actor Civil actita Mardo Arturo Escobar (unico
apellido) con el auxilio del Abogado Francisco Gerardo Velasquez Cortez.

No hay tercero civimente demandado.

DEL HECHO ATRIBUIDO: Al procesado se le sefald el hecho contenido en el
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memorial de solicitud de apertura a juicio y formulacién de acusacion.

DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA: EI Tribunal Séptimo de
Sentencia Penal, Narcoactividad y Delitos Contra el Ambiente, en sentencia de
fecha seis de agosto de dos mil nueve, por unanimidad de votos declaro: “)
Que RAUL ARTURO FIGUEROA SARTI, es responsable como autor del
delito de VIOLACION AL DERECHO DE AUTOR Y DERECHOS CONEXOS
razéon por la cual se le impone una pena de UN ANO DE PRISION,
conmutable a razén de VEINTICINCO QUETZALES diarios, la cual debera
cumplir en el centro de detencion que senale el Juez de Ejecucion
correspondiente y una multa de CINCUENTA MIL QUETZALES(Q. 50,
000.00). II) Se otorga al acusado el beneficio de la suspension condicional
de la ejecucion de las penas impuestas por un plazo de dos anos. III) SIN
LUGAR la accién civil promovida en su contra por MARDO ARTURO
ESCOBAR y se condena al acusado al pago de las costas del presente
proceso. 1V) Léase la presente sentencia en la sala de debates, quedando
con ello notificadas las partes y entréguese copia a quienes lo soliciten.”
DE LA INTERPOSICION DE LA APELACION: Los recursos de Apelacion
Especial fueron planteados por motivo de FONDO. El primero interpuesto por el
Abogado Defensor HECTOR EDUARDO BERDUCIDO MENDOZA, quien sefiala
como primer motivo la errénea aplicacion del articulo 10 del Cédigo Penal y como
segundo motivo la errénea aplicacion del articulo 274 del Cédigo Penal. El
segundo recurso interpuesto por el Querellante Adhesivo y Actor Civii MARDO
ARTURO ESCOBAR (UNICO APELLIDO), quien sefiala como submotivo la
inobservancia del articulo 134 Ter, de la Ley de Derechos de Autor y Derechos

Conexos, decreto nimero 33-98 del Congreso de la Republica, adicionado dicho

PAPEL PARA USO OFICIAL ¥ EXCLUSIVO DEL ORGANISMO JUDICLAL



o >=Nrg i —SEI'IENCIA

éﬁd : Ny rererencia nN.U. 01073-20 | -05499
A om s
AR )
PSSR Ty APEt,Ae;m E§FECIAL No. 257-2009
*1 _."-.:J’__";__:,'-' (74 ‘ %, o
NS 70N oRtoyNeto
HIICH i.ﬁ_f" i Pagina3de9
GUATEMALA, Oty t. 0"

articulo por el decreto 11-2006 del Congreso de la Republica, en relacién con los
articulos 338 del Codigo Procesal Penal y el articulo 112 del Cédigo Penal.

DE LA ADMISIBILIDAD DEL RECURSO: Los recursos de apelacion especial por
motivo de FONDO, fueron declarados admisibles formalmente el seis de octubre
del dos mil nueve.

DE LA AUDIENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA: Para la audiencia oral y publica
de Segunda Instancia, se senald el miércoles veintisiete de enero de dos mil
diez a las a las diez horas, la que se realizo en la sala de vistas nimero dos del
once nivel de la Torre de Tribunales; compareciendo a la misma el Abogado
Defensor Franklin Erick Juarez Elias, el procesado Raul Arturo Figueroa Sarti, el
gente Fiscal Vielmar Bernau Hermandez Lemus, el Querellante Adhesivo y Actor
Civil Mardo Arturo Escobar y el Abogado Francisco Gerardo Velasquez Cortez;

uienes al hacer uso de la palabra manifestaron las razones de hecho y de

derecho concernientes al caso en concreto tal y como se consigné en el acta que
para el efecto se facciono.
DE LA DELIBERACION Y LECTURA DE SENTENCIA DE SEGUNDA
INSTANCIA: Para la deliberacion y lectura de la sentencia se sefalo |la audiencia
del CINCO DE FEBRERO DEL ANO EN CURSO A LAS ONCE HORAS.

I

De conformidad con la ley procesal penal vigente, el tribunal de apelacién
especial conocera solamente de los puntos de la sentencia impugnada
expresamente en el recurso, siempre que ésta sea susceptible de ser atacada en
dicha via. Asimismo, el recurso de apelacion especial garantiza la legalidad y
justicia de las sentencias emitidas por los 6rganos preestablecidos por la ley,

entre otros, Tribunales de Sentencia.
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El abogado Héctor Eduardo Berducido Mendoza, en su calidad de defensor
del acusado Raul Arturo Figueroa Sarti, invocé por motivo de fondo, el submotivo
de errénea aplicacion de los articulos 10 y 274 del Codigo Penal.

El apelante por errénea aplicacion del articulo 10 del Codigo en mencion,
argumento lo siguiente: “... Al sefior RAUL FIGUEROA SARTI, se le dictd sentencia
condenatoria, en donde hubo una errénea aplicacién del articulo diez del cédigo (sic)
Penal, puesto que el mismo, es decir, el articulo mencionado ha estipulado que las figuras
delictivas seran atribuidas al imputado, cuando fueren consecuencia de una accién u
omisién normalmente idénea para producirlos; que no es mas que la teoria de la causalidad
de LA EQUIVALENCIA DE LAS CONDICIONES, y digo que fue errébneamente
aplicado este articulo puesto que, de la lectura de la sentencia se desprende, tal como lo
expuse en mi memorial de interposicién del Recurso de Apelacién Especial, no es posible
que primero salga la Edicién de la obra en donde se publica en su portada la fotografia
cuyo derecho de autor ha sido el nicleo factico del juicio, esto segln quedo acreditado fue
en noviembre de dos mil seis, y que con posterioridad se haya hecho la entrega de parie del
querellante adhesivo de la fotografia al sefior RAUL FIGUEROA SARTI, en marzo de dos
mil siete, lo que logica y cronologicamente no es posible, de donde mantengo que fue
erréneamente aplicado el articulo 10 del Codigo Penal...”.

Previo a la realizacion del estudio del presente caso, esta Sala estima
oportuno realizar algunas acotaciones. En ese orden de ideas, el ordenamiento
procesal penal guatemalteco, regula y estructura, el recurso de apelacion
especial, el cual se dirige al ataque de dos tipos de errores que, eventualmente,
pueden incurrir los Tribunales de Sentencia en el ejercicio de su funcion de

juzgar. Dichos errores, como ya se dijo en cantidad, pueden ser: a) Vicios de
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fondo o in iudicando; y, b) Vicios de forma 0 in procedendo.

Los primeros tienen origen cuando medie error al calificar los hechos
acreditados del proceso o en la eleccion de la norma que les fuere aplicable, ello
significa no cumplir con el contenido de la ley sustantiva. Ahora, el segundo vicio
tiene lugar cuando constituye la infraccion a las formas de actuar del Tribunal de
Sentencia en el proceso.

Por principio logico necesario, cuando se invocan en el recurso de
apelacion especial vicios de fondo o in iudicando, es preciso que existan hechos
acreditados en la sentencia que se impugna, ya que ello permite al tribunal de
alzada efectuar y determinar, si existié o no la denuncia de error en la aplicacion
de la ley sustantiva, por parte del Tribunal de Sentencia al dictar su decision.

Efectuadas las acotaciones anteriores, esta Sala del analisis de los

———argumentos esgrimidos por el apelante por vicios de fondo y sentencia

impugnada, considera que le asiste la razon, toda vez que el tribunal a quo tuvo
por acreditadas dos fechas de iniciacion de la accion, lo cual trajo como
consecuencia que errara en la aplicacion de la ley sustantiva en el presente caso,
ello se demuestra con el contenido de los apartados de la sentencia impugnada
denominados: “..DETERMINACION PRECISA Y CIRCUNSTANCIADA DE LOS
HECHOS QUE EL TRIBUNAL ESTIMA ACREDITADO.." y "..DE LOS
RAZONAMIENTOS QUE INDUCEN AL TRIBUNAL A CONDENAR...", los cuales se
transcriben para su comprension, siendo los siguientes, en su orden: “..De
conformidad con las pruebas que fueron producidas durante las audiencias de debate el
tribunal estima que quedo acreditado el hecho de que, el acusado RAUL ARTURQ
FIGUERQOA SARTI, en primera edicion del libro "Cualquier Forma de Morir" del autor
RAFAEL MENJIVAR OCHOA, publicado en el mes de noviembre de dos mil seis, por
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F&G Editores, hizo uso, en forma mutilada, sin autorizacion y sin consentimiento, en la
portada del libro, de una fotografia cuyos derechos de autores corresponden al sefior
MARDO ARTURO ESCOBAR. " (cursiva y subrayado no aparece en el texto original)
y “.d) MARDO ARTURO ESCOBAR, quien expuso que llego a la editorial del acusado

en el mes de marzo de dos mil siete, porque estaba cotizando la impresion de unas

Sfotografias para hacer una exposicion, por lo que llevaba consigo esas fotografias y el
sefor Sarti le dijo que iba a verlas y quedo que le iba a avisar, que poco tiempo después se
dio cuenta que la fotografia habia sido usada en la edicion de un libro de nombre
“Cualgquier Forma de Morir", pero él nunca autorizé su utilizacion, mucho menos para

que fuera mutilada...A esta declaracion el tribunal le otorga valor probatorio en contra

del acusado...” (cursiva y subrayado no aparece en el texto original). Visto lo
anterior, fueron acreditadas dos fechas de inicio de la accion —mes de noviembre de
dos mil seis y mes de marzo de dos mil siete-, lo cual de aceptarse, iria en contra del
articulo senalado como vulnerado, la legalidad y justicia. Si bien, la segunda fecha
—mes de marzo de dos mil siete- se encuentra en un apartado de denominacién
distinta al del hecho acreditado, ello no significa que no se tenga probada y
acreditada la misma, en virtud que el Tribunal de Sentencia dio valor al testimonio
del sefior Escobar, el cual acredita la fecha de inicio de la accion, lo que resulta
contradictorio con la plataforma fdctica acreditada; asimismo, el apartado de los
razonamientos que inducen al Tribunal a condenar, es el contenido y sustento del
apartado del hecho acreditado, ya que este ultimo sélo es la conclusién de lo
explicado y probado en un apartado distinto.

Asi las cosas, se determina la existencia de contradiccion entre dos hechos
acreditados por el Tribunal a quo, los cuales hacen errar en la aplicacion de la ley

sustantiva, ya que la existencia de dos acciones de fechas distintas acreditadas,
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generan incertidumbre para aseverar que eran tdﬁneas\marg ag:agl'd’nar un mismo
resultado contenido en la figura delictiva acusada —Vielacion de Derechos de Autor y
Derechos Conexos-. Existiendo dos fechas acreditadas contradictorias, ambas se
destruyen, dejando sin inicio la accién imputada, la cual, evidentemente, no podra
ocasionar ningun tipo de resultado delictivo, lo cual trae como consecuencia
l6gica, la falta de responsabilidad del acusado Raul Arturo Figueroa Sarti.

Los argumentos esgrimidos con anterioridad, hacen atendible acoger el
recurso interpuesto, anular y dictar la sentencia que en derecho corresponde.

Por el efecto que origina, el acogimiento del primer submotivo de fondo
invocado por el apelante, Abogado Berducido Mendoza, no se hace necesario
entrar a conocer el segundo submotivo invocado por el.

m

Respecto al recurso de apelacién especial de fondo, interpuesto por Mardo
Arturo Escobar, en su calidad de Querellante Adhesivo y Actor Civil, el mismo
quedd sin materia, toda vez que, como ya se indico supra, al no existir
responsabilidad penal del acusado, tampoco puede hallarse responsabilidad civil,
a tenor del articulo 112 del Cédigo Penal.

A la vista del argumento dado, deviene no entrar a conocer el recurso
interpuesto por el motivo invocado.

v

De la integracion e interpretacion de los articulos 401 y 434 del Cddigo
Procesal Penal, se determina que dado el efecto que produce el acogimiento del
recurso de apelacion especial por motivo de fondo, deben levantarse todas las
medidas de coercion decretadas en el presente proceso.

LEYES APLICABLES: Articulos: 12, 203, 204 de la Constitucion Politica de la

r

Organismo Judicial
www organismojudicial. gob.gt

PN PRI, FBAAC T A T [l DR AN SUDICIAL



THITHON® QUGN TR QARG A TVIho CEr wild T3dvid

SENTENCIA
N.U. 01073-2008-05499

APELACION ESPECIAL No. 257-2009
OF. 10. y Not. 2o.

Pagina8de9

Republica de Guatemala; 3, 4, 11, 11 bis, 160, 162, 165, 166, 167, 169,180, 282,
284, 398, 399, 401, 415, 416, 417, 418, 419, 420, 423, 425, 427, 429, 430 del
Codigo Procesal Penal; 1, 3, 4, 5, 15, 18, 19, 21, 23, 43 y 52 de la Ley de
Derechos de autor y Derechos Conexos; 10, 11, 13, 36, 44, 50, 52, 72, 74, 76 y
274 del Codigo Penal; 88 literal b), 141, 142, 143 de la Ley del Organismo
Judicial.

POR TANTO: Esta Sala, en base a lo considerado y leyes citadas por
UNANIMIDAD, RESUELVE: 1) DECLARA: A) ACOGE el recurso de apelacion
especial por motivo de fondo, interpuesto por el abogado Hector Eduardo
Berducido Mendoza, en su calidad de defensor del acusado Radl Arturo Figueroa
Sarti, por los razones consideras, en consecuencia anula los numerales | y |l de la
parte declarativa de la sentencia de recurrida; B) Por lo anterior y resolviendo
conforme a derecho, declara: |) ABSUELVE al acusado RAUL ARTURO
FIGUEROA SARTI del delito de Violacion al Derecho de Autor y Derechos
Conexos; Il) Se dejan sin efecto todas las medidas de coercion que fueron
impuestas al acusado; C) No conocer el recurso de apelacion especial por motivo
de fondo, interpuesto por Mardo Arturo Escobar, en su calidad de Querellante
Adhesivo y Actor Civil, por las razones consideradas. D) La lectura del presente

fallo, servira de legal notificacion a las partes, debiendo entregarse copia a quien

de origen.
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HECTOR RICARDO ECHEVERRIA MENDEZ

MAGISTRADO VOCAL

EZ SOLIS DE TAGER
SECRETARIA
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